INVESTIGACION N° 231-2005-HUANUCO (Cuaderno de Apelacion)

Lima, cuatrc de marzo del dos mil ocho.-

VISTOS: Los recursos de apelacion interpuestos por los
Procuradores Adjuntos a cargo de los Asuntos de Terrorismo del Ministerio del Interior
contra ia resolucién de fecha veintidés de diciembre de dos mil cinco, que fotocopiada
obra de fojas un mil cuarenta y dos a un mil sesenta y tres, expedida por la Jefatura de
ta Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, en el extremo que declard no
haber mérito para abrir investigacién contra los Vocales Superiores de la Sala Nacicnai de
Terrorismo doctores Pablo Talavera Elguera, Jimena Cayo Rivera y David Loli Bonilla, y
contra los Vocales Superiores de la Sala Penal de Huanuco doctores Orlando Miraval
Flores, Lucio Gallegos Lépez y César Gonzalez Aguirre; por sus fundamentos, y
CONSIDERANDO: Primero: Que, los recurrentes en sus recursos de apelacion solicitan la
revision de la causa administrativa en cuestién a efectos de revocar la resolucion de la
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, aduciendo que los senores Miraval
Flores, Gallegos Lopez y Gonzalez Aguirre, han incurrido en inconducta funcional al haber
excarcelado ilegalmente a nueve sentenciados en el proceso judicial identificado como
Expediente nimero mil trescientos veintinueve guidén dos mil tres, en los seguidos contra
Gregorio Principe Picén y otros; y que se ha acreditado que la conducta de los sefiores
Vocales Superiores Talavera Elguera, Cayo Rivera y Loli Bonilla, de quienes se solicita
investigacion, ha sido contraria a la obligacién de motivar las resoluciones; Segundo:
Que, en principio cabe resefar que los cargos formulados en el presente procedimiento
administrativo son, por un lado, contra los doctores Talavera Eliguera, Cayo Rivera y Loli
Bonilla, integrantes de la Sala Nacional de Terrorismo, al haber ordenade de oficio ia
variacighh de la medida cautelar perscnal de detencién por la de comparecencia del
acusado Alfredo Crespo Bragayrac en el Expediente numero quinientos cincuentisiete guion
tres con fecha doce de mayo de dos mil cinco, cuando un mes antes, es decir con
cha once de abril del mismo afio, la propia Sala habia denegado la solicitud de variacién
planteada por ia defensa; Tercero; Que, por otro lado con relacion a los Vocales de la Sala
Penal de Huanuco se les atribuye haber excarcelado a procesados por delito de terrorismo
en un totai de ocho absueltos, cuarenticuatro por no haber mérito para pasar a juicio oral,
nueve por beneficios procesales y cinco por prescripciones, parafraseando en ambos
casos sendos articulados de la Constitucion Politica del Estado y la Convencion Americana
de Derechos Humanos sobre el derecho de los justiciables de recurrir las resoluciones;
Cuarto: Que, no obstante lo expuesto, de un elemental andlisis de las propias
resoluciones expedidas por los referidos Grganos jurisdiccionales conformados por los
precitados magistrados, se advierte de manera indubitable que tanto en el caso de la
variacion de la medida de detencién por comparecencia del procesado Crespo Bragayrac,
las cuestionadas sentencias absolutorias, resoluciones de no haber mérito para pasar a juicio
oral, excarcelaciones por aplicacion de beneficios procesales y excepciones declaradas
procedentes de oficio, se trata de pronunciamientos judiciales emitidos al interior de
procesos llevados a cabo en forma regular, de lo que se colige que en el fondo la
pretension de los recurrentes se orienta a fustigar el criterio asumido por los tribunales
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de justicia, sobre los procesos penales que se detallan en los presentes actuados:
Quinto: Que, siendo esto asi resuita de aplicacion el articulo doscientos doce de la Ley
Organica del Poder Judicial, el cual establece que no da lugar a sancion la
discrepancia de opinidn ni de criterio en la resolucién de los procesos, acorde con el
precepto constitucional gue proclama que ninguna autoridad puede avocarse a causas
pendientes ante el 6érgano jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus funciones; por
tales fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones,
en sesién ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe obrante de fojas un mil
ciento ochentitres a un mil ciente ochenta y cinco, sin la intervencion de los sefiores
Francisco Tavara Cdrdova y Javier Roman Santisteban por encontrarse de licencia,
RESUELVE: Confirmar la resolucion de fecha veintidds de diciembre de dos mil cinco,
que fotocopiada obra de fojas un mil cuarenta y dos a un mil sesenta y tres, expedida
por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, en el
extremo que declaré no haber mérito para abrir investigacion contra los Vocales de la
Sala Nacional de Terrorismo doctores Pablo Talavera Elguera, Jimena Cayo Rivera y
David Loli Bonilla, y contra los Vocales de fa Sala Penal de Huanuco, doctores Ortando
Miraval Flores, Lucio Gallegos Lépez y Cesar Gonzélez Aguirre; y los devolvieron.

Registrese, comuniquese y cimplase.
SS.

INA MINANO

LAMG/prt.



